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Avant- propos

Cet ouvrage contient les contributions scientifiques des chercheurs du
systéme National de Recherches Agricoles (SNRA) ayant participé a I'atelier
scientifique 2002 sur les technologies post-récolte. Ces contributions portent
sur:

- l'amélioration des technologies de stockage conservation et de

transformation des produits agro-alimentaires ;
- les équipements performants pour la transformation des produits
- les aspects socio-économiques de certaines technologies mises au

point.

Les idées exprimées dans ce document sont celles des auteurs et ne
reflétent pas nécessairement celles de I'Institut National des Recherches
Agricoles (INRAB).

D. Koudandé (PhD)




ADOPTION DU GRENIER AMELIORE EN TERRE POUR LE STOCKAGE
DU MAIS AU CENTRE ET AU NORD DU BENIN

G. A. Maboudou, P. Y. Adegbola, O. Coulibaly, K. Hell, et E.Amouzou

Résumé

Les structures de stockage sont considérées comme I'élément principal du
systéme post récolte. Leur amélioration reste au cceur des préoccupations
tant des services de recherche que de vulgarisation afin de réduire les
pertes post récolte du mais en milieu paysan. La présente étude conduite
dans le centre et le nord du Bénin examine I'effet combiné des paramétres
liés tant au producteur de mais qu'a la technologie et au milieu sur la
probabilité d’adopter le grenier amélioré er terre fermé pour le stockage du
mais. Les résultats obtenus sur la base d'une estimation a travers -un
modéle probit uni varié indiquent que les variables liées au marché et au
milieu sont négativement corrélées avec la probabilité d’adoption pendant
que I'expérience du producteur en tant que chef de ménage, le contact
d'avec les structures de recherches/vulga-isation, la production du mais et
I'aptitude du grenier & réduire les taux de pertes occasionnées par les
insectes des stocks influencent positivemert la décision d’adopter le grenier
amélioré.

Mots clés : Modéle probit, grenier amélioré en terre fermé, Adoption,
Bénin.

1. Introduction

L'importance du mais n'est plus & démontrer aujourd’hui au Bénin du fait de
sa double fonction alimentaire et commerciale. Sa consommation ne cesse
de croitre dans des zones ou sa culture était réputée de rente. Du coup, sa
production connait également une augmentation, passant de 445.997
tonnes en 1991 (Yallou, 1994) & 702.863 tonnes en 2000 (ONASA, 2001).
Mais & l'instar de la plupart des pays africains au sud du Sahara, une bonne
partie de cette production est perdue, parce que les technologies de
stockage du mals, encore traditionnelles ont montré leur limite face aux
différents changements.

L'augmentation de la production a en effet exacerbé les problémes post
récolte (Silitonga, 1987) du fait de la précarité de ces structures
traditionnelles (Fiagan, 1995) et de la multiplication de nouveaux ravageurs
des stocks apparus grace aux échanges mondiaux de céréales. Ainsi, les
pertes enregistrées en cours de stockage sont souvent impressionnantes en
milleu paysan ol sont stockés plus de deux tiers de la récolte (CEEMAT,
1988 ; Compton et al., 1992). Cette augmentation exige donc davantage de
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Toyens de stockage en vue de valoriser cet effort d'accroissement. D'oul la
mecessité de mettre au point de technologies plus appropriées de stockage
=t susceptibles de réduire lesdites pertes; celles-ci pouvant étre aussi bien
2es technologies éprouvées ailleurs que Il'amélioration de celles
Taditionnelles utilisées localement. Mais les tentatives d’introduction de
mouvelles techniques de stockage n'ont point donné les résultats
escomptés. Les rares succés ont été enregistrés auprés des paysans
uissant d'une certaine richesse (Compton et al., 1992).

Pour juguler ces énormes pertes, le grenier traditionnel en terre fermé a
particulierement retenu l'attention des chercheurs et vulgarisateurs, les
Structures de stockage étant considérées comme I'élément principal du
systeme post récolte (Fiagan, 1994). Ce grenier traditionnellement utilisé au
nord ouest du pays a subi des modifications pour étre introduit depuis 1992,
dans le reste de la partie septentrionale et dans les localités du centre qui
présentent des conditions agro-climatiques assez proches de celles de son
aire d'origine.

La présente étude qui est une des premiéres du genre sur les technologies
de stockage du mais au Bénin intervient aprés une décennie de
vulgarisation de ce grenier en terre fermé. Elle vise a identifier et
comprendre les facteurs tant techniques et institutionnels que socio-
€conomiques et culturels déterminant I'adoption par les paysans de ladite
sitructure pour le stockage et la conservation du mais. Elle permettra a
terme de tirer des enseignements en vue de formuler des suggestions a
Fendroit des chercheurs et vulgarisateurs dans le cadre de 'amélioration des
technologies agricoles en général et des celles de stockage du mais en
particulier.

Le reste du pressent travail sera présenté en trois parties. La premiére fait le
point méthodologique qui a guidé la recherche, la deuxiéme partie expose
le modéle théorique et conceptuel de l'analyse probit. La troisiéme partie
sera consacrée a la spécification empirique pendant que la partie quatre
présente les résultats et discussions. La demiére partie sert de conclusion et
recommandations.

2. METHODOLOGIE
2.1 Présentation du milieu d’étude

La présente étude a été conduite au Centre et au Nord du Bénin. Grandes
productrices de mais ces deux parties sont également pourvoyeuses de
cette ceréale au reste du pays, notamment la partie méridionale. Elles
présentent les caractéristiques agro-écologiques suivantes:

* Lasavane guinéenne du sud, trés humide, caractérisée par un climat de
type bimodal avec une pluviométrie annuelle moyenne de 1300 mm. Elle
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correspond & la partie centrale. On y cultive principalement le mais, le
manioc, 'arachide, le haricot et I'igname;

e La savane soudanienne a l'extréme nord, caractérisée par un climat
chaud et sec de type uni modal avec une longue saison séche s'étendant
sur plus de six mois (de novembre & mai). Elle enregistre environ 800 mm
de pluie par an. Les principales cultures sont le coton, le mais, le sorgho, le
niébé, I'arachide.

+ Entre les deux (2) zones précédentes se trouve une zone transitoire,
plus ou moins humide et assez pluvieuse ol on cultive essentiellement de
I'igname, du mats, du coton et du manioc.

Sur le plan de linfestation des différentes zones par les ravageurs des
stocks, elle évolue de fagon croissante en descendant du nord vers le sud. A
l'intérieur des deux derniéres zones, un ensoleillement abondant durant une
bonne partie de I'année associe & une relative sécheresse de I'air limite les
pertes par un bon séchage des récoltes. Des études antérieures (Adda et
al., 1997) ont montré une faible infestation de cette partie par les ravageurs
des stocks par rapport au sud (savane guinéenne sud), du moins en ce qui
concerne le grand capucin du mais. Deux types de grenier prévalent dans
le stockage du mais; il s'agit du grenier en matériaux végétaux sous ses
différentes dans lequel le mais est stocké en épis déspathé avec lequel le
mals est stockeé en grain ou en épis déspathé selon les habitudes et objectifs
du producteur.

Les données sont collectées auprés de 225 producteurs de neuf (9) localités
ayant été le champ de vulgarisation du grenier.

2.2 Dispositif de recherche
Les données ici analysées ont été collectées en deux (2) phases: la 1°® a

consiste en une enquéte exploratoire sur les technologies de stockage et
conservation du mais effectuée dans onze (11) villages de la zone d’étude.

- Les enquétes conduites au cours de cette phase se sont déroulées en

"focus group" a ftravers l'enfretien’ avec des groupes informels de
producteurs sur la base d'un guide d'entretien. L'analyse des données
recueillies a permis de répertorier les systémes de stockage du mais dans la
zone d'étude en donnant une vue actualisée comparative de leurs atouts et
insuffisances. Elle a également permis de cibler les informations a recueillir
lors des enquétes fines, aboutissant & [I'élaboration du questionnaire
structuré qui a servi de support & la seconde phase des enquétes. La
deuxieme phase a consisté en des entretiens individuels avec 226 paysans
échantillonnés par la combinaison de deux (2) techniques: les méthodes de
choix raisonné et le hasard.
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ELE THEORIQUE ET CONCEPTUEL

est le processus par lequel un producteur individuel décide soit
ou non la nouvelle technique de production (Lindner, 1986). Cette
technigue équivalent ici de innovation est toute idée, objet ou
2w est percue comme nouvelle par les membres du systéme social
and Peterson, 1985).

~= potentiel & tirer des technologies ne peut étre réalisé qu'une fois
ngie adoptée. Le processus de prise de décision ne s’opére que
sous les facteurs sont tels que le décideur maximise son utilité. La
d'adopter la technologie intervient seulement lorsque ['effet
des facteurs atteint une valeur & partir de laquelle le décideur
¢ utiliser ou adopte la technologie.

asant que I'effet est mesuré par un indice non observable s pour le
' d et I*y la valeur critique de I'indice a partir de laquelle il adopte la
.ona:

- ﬂapéneur ou égal a I*4, alors il adopte la technologie et la variable
Y prend la valeur 1. Plus l'indice |4 est supérieur a la valeur
plus la probabilité que le producteur adopte la technologie est
Dans tout autre cas, il rejette I'innovation et Y est égal a 0.

sation mathématique, on a :

Silgz I*q, Y=1 la< I*q, Y=0
L. pour lindividu d est une combinaison linéaire de variables qui
radoption et de coefficients béta inconnus (a estimer). Son
#on est

N
ly= Z B wXaa
n=1
L % représente la n®™ variable indépendante qui explique 'adoption de
whwidu d et B, le paramétre a estimer correspondant a la variable Xng.
@n designe par B un vecteur des paramétres a estimer et X un vecteur
wanables indépendantes, la premiére équation devient : lg=BX
¢ srobabilité Py pour qu'un individu adopte l'innovation est alors Pg =
=1).

“meice |*y étant une variable aléatoire, si on désigne par F(:) sa fonction de
ité cumulée, on a : P(Y=1)=P(I"a= lg) = F(la).

P(Y=0) = 1-F(la).

le modéle Probit, la probabilité d’adoption d'une nouvelle technologie
@ un individu d est : Pq = P(Y=1) = F(ls)

Ill:hon de probabilité cumulée de la variable aléatoire I*y est définie
2 suit :

P(Y=1)=P(I's s I"s ) = F(la).



4. MODELE EMPIRIQUE

Plusieurs études empiriques ont essayé d'appréhender A travers des
analyses économétriques, les différents facteurs susceptibles d'influencer la
décision d'adoption des nouvelles technologies par les paysans. Les
modeéles probit ou logit sont les plus courants pour spécifier les relations
entre la probabilité d'adoption et ces variables déterminantes. Plusieurs
facteurs interagissent dans la décision d’un individu a adopter ou pas une
innovation (Lindner, 1987; Adesina and Zinnah, 1992; Adesina, 1996). Ce
sont les caractéristiques socio-économiques de  lindividu, les
caractéristiques de linnovation, et les caractéristiques du milieu dans
lequel exerce I'individu. Dans des études antérieures, ces catégories de
facteurs ont été introduites dans des modéles (Adesina and Zinnah, 1992;
Adesina, 1996; Alavalapati et al., 1995; Hassan et al., 1998) pour aboutir 3
des conclusions que nous nous proposons de tester dans le présent travail.
La description des variables dépendantes introduites dans le modéle se
trouve résumée dans le tableau 1 pendant que le tableau 2 présente la
matrice de corrélation entre ces variables.

Le nombre d'années d’expérience acquise en agriculture en tant que chef de
ménage est une variable continue qui devrait influencer positivement
l'adoption du grenier amélioré en terre fermé. i est démontré que les
paysans ayant une longue expérience ont eu le temps de se rendre compte
de I'apport positif des nouvelles technologies dont ils S‘approprient plus ou
moins facilement (Nkamleu & Coulibaly, 2000; Adesina, 1992).

La variable CONTAC mesure le contact avec les structures de
recherche/vulgarisation. Elle prend la valeur de 1 si le paysan a de contact
et 0 dans le cas contraire. Le contact est considéré comme un élément
capital dans I'adoption des nouvelles technologies (Rogers, 1995; Hassan et
al.1998). Cette importance s’explique par le fait que c'est A travers le
contact que le paysan accéde a linformation sur I'existence de la
technologie nouvelle et tous les avantages y ayant trait. Nous faisons
I'nypothése que le contact influencera positivement ['utilisation du grenier
amélioré en terre fermé.

La variable CTRAV mesure le rapport nombre de bouches a nourrir du
ménage par la force de travail disponible. La taille du ménage est souvent
mentionnée comme une variable essentielle dans la décision d’adopter ou
pas les technologies nouvelles (Nkamleu et Adesina, 1999). Elle est en effet
a la fois le reflet du nombre de bouches & nourrir et celui de la main d'ceuvre
disponible dans le ménage, tous facteurs susceptibles de stimuler I'adoption
de nouvelles technologies. Dans le cas présent, la taille du ménage est
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& =ccroitre les besoins de stockage en vue d'assurer la sécurité
pour le ménage. L'hypothése d’une influence positive entre la
&t 'adoption du grenier amélioré en terre est faite.

SSOMA (production de mais) devrait également exercer un effet
& probabilité d’adopter le grenier. Il faut en effet avoir du mais
s=ssentr le besoin de le stocker et recourir & la structure de

SADVEN mesure la part du stock destiné & la vente. Si cette part
&le dénote de I'importante commerciale (Coulibaly et al., 1998)
St pour le producteur et donc de son orientation vers le
#uss par souci de fournir un produit de qualité sur le marché, le
s=s=2-4 enclin a adopter toute technologie nouvelle susceptible
=me gualité. Nous faisons donc I'hypothése que PADVEN sera
comélée avec la variable d'adoption.

PROSTOC mesure I'existence des problémes de stockage du
Tesploftation agricole. Elle prend la valeur 1 pour producteurs
2 un probléme quelconque de stockage et 0 pour ceux qui n'en
pes. Les greniers améliorés sont congus pour atténuer les
2ux différents agents et cette aptitude devrait donc susciter un
ce la part des producteurs pour ce grenier. Nous faisons
Que cefte variable influencera positivement la probabilité

grenier.
*  Description statistique des variables utilisées dans le modéle
Emoirs i)

Description N Moyen Ecart- Minimu Maxim
ne Type m um

Agoption du grenier

B e 210 030 048 0 1
adopteurs ; 0 pour

‘=s non-adopteurs.

Années 210 1549 11.42 0 60
C'expérience en
agriculture

Contact avec les

siructures de

Recherche/Vulgaris 210 on 0.45 0 1
afon : 1=0ui ;

O=Non

Ratio Nombre de




bouche nourrie par

Main d'ceuvre

PROMA Production de mais 210 2.27 b B 0 23.25
en tonnes -

PADVEN Part du stock 210 <373 3.46 0 10

destinée a la vente

PROSTO Existence des 210057 0.50 0 -
c problémes de

stockage : 1=0ui ;

0=Non

TPINS Aptitude du grenier
a réduire les taux
de pertes dues aux
insectes : 1=0ui ;
0=Non

COCON  Codtde 210 0.84 0.36 0 1
construction du
grenier

210 083 0.37 0 1

1=Pas colteux ;
0=Colteux

ZONAGR Zone agro

Sookagique 210 024 043 0 1

1=Zone d'origine du
grenier ; 0=Zone
d’introduction
nouvelle

DIVIMP Distance du village
d'enquéte au
marché périodique
le plus
proche1=<10km ;
0=>10km

210. 072 045 0 1

TPINS est un attribut de la technologie mesurant son efficacité a réduire les
taux de pertes dues aux insectes et prend la valeur 71 pour les paysans qui
pergoivent le grenier comme ayant cette qualité et 0 autrement. L'hypothése
selon laquelle cette variable influencera positivement 'adoption du grenier
est posée.
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ZOCON est également un attribut de la technologie qui estime le
‘Smmstruction du grenier. Elle prend la valeur 1 pour les paysans
' & colt du grenier bas et 0 autrement. Les travaux antérieurs sur

== technologies ont démontré que le coOt d'acquisition toujours
et al. ,1998; Compton ‘et al., 1993) des technologies
‘Souwent un frein a leur adoption. Nous faisons I'hypothése que le
ion aura un effet négatif sur I'adoption du grenier.

@s! une variable binaire qui prend la valeur 1 pour la zone
2= 2 technologie sous sa forme traditionnelle et @ pour les zones
mouvellement introduite. Les technologies locales améliorées sont

adoptées que celles éprouvées ailleurs(Compton et al.,
| ®=r conséquent, nous retenons I'hypothése d'une influence positive
Sur 2 probabilité d'utiliser le grenier en terre fermé.
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Tableau 2 : Matrice de corrélation des variables contenues dans le modéle
d'adoption du grenier

ANEXAG CONTA CTRAV PROM PADVE PROSTO TPIN COCOM ZONA DIVIM
c A N c

ANEXAG 1.0000

CONTAC  0.2565  1.0000

CTRAV -0.0542 -0.0380 1.0000
PROMA 01383  0.1345 -0.0095 1.000

0
PADVEN ~0.1698 -0.0813 -0.0392 0.012 1.000
2 0
PROSTO  0.1417 0.0913 00232 0.123 0.106 1.0000
8 9
TPINS -0.0931 -0.0849 0.0500 - - 0.0516  1.000
0.027 0.165 0
6 T
COCON -0.0413 -0.1283 0.0229 - 0.004 -0.0302 0.122 1.000
0.090 2 9 0
9
ZONAGR  -0.1470 -0.0351 -0.0347 - - -0.0705 0163 0.153 1.000
0.093 0.070 9 0 0
4 )
DIVIMP -0.0375 -0.0670 0.0872 - - -0.0489 0.033 0050 0329 1.000
0.040 0.071 2 3 3 0
2 o
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DIVIMP est une variable binaire qui mesure la distance du village
=% pénodigue le plus proche. Elle prend la valeur 1 pour les villages
©un marché périodique (<10km), et 0 autrement. Dans les zones
s&ysans ont un accés facile au marché, la vente des produits

‘=ur procure des bénéfices substantiels considérables avec des
sommercialisation assez bas (Adesina, 1996). Un meilleur accés
peut étre un facteur stimulant a l'adoption de technologies
= al, 1999) susceptibles d’améliorer la qualité du produit &
S2r conséquent, nous posons I'hypothése selon laquelle cette

= positivement corrélée avec I'adoption du nouveau grenier.

'ATS ET DISCUSSIONS
de diffusion

@'une innovation est le processus par lequel elle est transmise
& =mps aux membres du systéme social a travers des canaux
1985). Quatre clefs ressortent de cette définition, mais certaines
@2veloppées sur la diffusion ont mis I'accent sur la prise de risque
. de savoirs (Lindner, 1987) qui détermineraient la décision
=pénmenter ou pas la technologie. Lindner distingue ainsi quatre
©adopteurs en fonction de leur degré d'information, parfaite ou
sur la technologie en question. Tandis que les premiers
‘correctes ou incorrectes ) apprennent a travers I'expérimentation
| "emewation, les premiers non-adoptants pour leur part le font par
7. Le processus est complet lorsque tous les utilisateurs
2uront été au courant de la technologie et se seront décidés pour
DN OU pas.
mse en contact progressif avec la technologie a été conceptualisée
(1957) cité par Adegbidi (1995) pour en tirer un outil analytique
& frme d'une fonction logistique de type Y=K/(1+e™) dont le tracé
‘wme courbe sigmoide.
2 le nombre cumulé de producteurs (en %) ayant adopté le
un temps t
e maximum (en %) d'adopteurs potentiels c'est-a-dire le nombre
nformés de I'existence de la technologie,
& Sonstante indiquant 'année du début d'adoption,
& paramétre reflétant le taux d'adoption de I'innovation.

&t Peterson (1985) dans leurs développements récents ont indiqué
Sowrbe n'a cette allure que lorsque le processus de diffusion est sous
2= inteme, c'est —a-dire I'interaction entre les premiers adoptants et

utilisateurs,
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80 5

| —&— Courbe de diffusion du grenier en terre ameliore

40

Taux d'adoption
g

30

20 -

T 3

1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1894 1995 1996 1997 1998 1998 2000 2001 2002

Annee d'adoption

L'application aux données actuelles a permis de construire la courbe de
diffusion ci- dessus et qui a pour fonction Y,=207/(1+¢*0%96#1-0.33281%)

La vuigarisation du grenier amélioré en terre fermé n'a effectivement
démarré qu'en 1992 avec le Projet Systémes de Stockage Décentralisé.
Cette année symbolise le démarrage de la diffusion significative de cette
structure de stockage a travers le monde rural, ici marquée par la croissance
de la courbe. Quatre sources concourent & la diffusion de linformation au

sujet de ce grenier:
. Les projets et ONG avec 07.54% des paysans
. Les structures de recherche pour 12.30% des paysans,
. Les structures de vulgarisation qui ont passé I'information
a 39.69% des paysans,
° Les paysans qui ont assuré le passage de I'information &

40.20% de leurs congénéres
L'effet du programme d'Appui au Développement du secteur Agricole
(PADSA) qui est venu en appui & la vulgarisation depuis 1998 se fait sentir
par le pic que connait la courbe & partir de 1998-1999.

5.2 Les facteurs affectant I’adoption
Un modéle dichotomique Probit a été estime a travers le logiciel Limdep
(William H. Green, 1991) par la méthode du maximum de vraisemblance

(Amemiya, 1981). La variable dépendante (ADOPT) est une variable binaire
qui mesure I'adoption du grenier en terre ferme.
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=1 il s'agit des producteurs utilisant le grenier en terre ferme.

9es paysans de notre &chantillon utilisent cette structure de

20ur conserver leur réserve de mais.

=0 - ce sont les paysans qui ne font pas usage de la technologie &

'88.33%) de I'échantillon.

2% de choix de ['utilisation de cette structure a donc été spécifiée

Sonction des caractéristiques socio-économiques du producteur, ses
s de la technologie méme et des caractéristiques du milieu. Au

110) variables ont été inclues dans le modéle tel que décrites dans
= 1.

Sheau 3 présente les résultats de .estimation. Le modéle s'avére
= =nt valide. En effet, la log-vraissemblance (~88.58774) est
== ainsi que le Khi-Deux du modele (x*= 79.38752).

ment, le R de McKelvey and Zoina (Green, 1991) est également
=0F (0.623573) et le taux de prédictions exactes est de 79,5238%.

S8 oul est des paramétres estimés, cing (5) des dix(10) variables
=t le modéle influencent significativement la probabilité d'adopter
& grenier amélioré.

Wamiee d'années d'expériences en agriculture (ANEXAG), le contact
W& == structures de recherche/vulgarisation (CONTAC), le rapport nombre
=hes 2 nourrir du ménage par la force de travail disponible (CTRAV),
=on (PROMA), 'existence des problémes de stockage (PROSTOC)
#ude 2 réduire les taux de pertes dus aux insectes (TPINS), sont

corrélés avec l'adoption du grenier, conformément aux
=S retenues, pendant que la part du stock destinée au marché
le colt de construction (COCON), la zone géographique
== et la distance du village au marché périodique le plus proche
- exercent une influence négative sur la probabilité d'adoption de la

2= CONTAC et I'attribut de la grenier & réduire les taux de pertes
#ux insectes (TPINS) sont toutes hautement significatives avec des
=S respectives de 0.9831 et 0.9599. Ces élasticités toutes proches
diguent une variation presque proportionnelle de ces facteurs a celle
warable dépendante. L'aptitude du grenier a réduire les pertes dus aux
©ccupe d'ailleurs le premier rang dans le classement des critéres

%% &'un grenier par les producteurs.

e CTRAV a une influence positive sur la probabilité d'adoption du
En d'autres termes, avec une main d'ceuvre fixe, plus la taille du
est élevée, c'est a dire, plus il y @ de bouches a nourrir, plus il y a
e faire des réserves pour assurer l'alimentation de la famille, d'oul
" ge stockage qui incite & adopter la technologie de stockage. On
= renforcement du réle alimentaire croissant de cette culture dans la
Septentrionale du pays ol elle est reconnue comme étant
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Tableau 3 : Résultats du modéle

Probit pour I'estimation des facteurs

déterminants I'adoption du grenier amélioré en terre fermé

Variables Coefficients Asymptotic Elasticity

Standard T-Ratio at mean
Error

Constant -1.8801 0.5664 -3.319 —2.4650

ANEXAG 0.13965E-01  0.9803E-02 1.525 0.2835

CONTAC 1.0497 0.3131 3.353 0.9831

CTRAV 0.1380E-03 0.5210E-01 0.003 0.0005

PROMA 0.2272 0.5140E-01 4.241 0.6773

PADVEN -0.2568E-01  0.3431E-01 -0.748 -0.1255

PROSTOC 0.2651 0.2249 1478 0.1986

TPINS 0.8786 0.3135 2.803 0.9599

COCON -0.6137 0.2827 -2.171 -0.6782

ZONAGR -0.4276 0.2978 ~1.436 -0.1362

DIVIMP -0.6906 0.2488 -

2.776 -0.6511

Taille échantilion =210

Log de Vraisemblance =-88.58774

Chi-Squared (x°) =79.38752

Pseudo R? =0.623573

Taux de prédictions exactes =79,5238%

“=Significatif 2 1%;  “=Significatif a 5%;

'=Significatif 2 10%

Par contre la part du stock destinée & la vente affecte négativement
I'adoption. Ceci s'explique par I'échelonnement des travaux relatifs a la post
récolte de cette céréale qui coincide avec celle d'autres cultures. En effet les
opérations traditionnelles sont consommatrices de temps parce que lentes
(Jeon and Halos-Kim, 1999) et étalées dans le temps. Les producteurs
organisent leur emploi du temps de fagon & en exécuter plusieurs
simultanément. Ainsi, le mais s'il n'est récolté tard, est égrené aprés des
mois de pré stockage-séchage en spath ou en épis, lorsque les producteurs
sont déchargés des autres travaux liés notamment & la culture du coton. Et
c'est surtout au cours de ces périodes que les collecteurs et autres
grossistes s'approvisionnent et font leurs stocks. Des études démontrent
(Langyintuo, 1999) que les producteurs vendent 75-80% de leur surplus
commercialisable pendant les trois mois qui suivent ia récolte. Par cette
pratique de pré stockage suivie de la vente plus ou moins précoce, les
paysans ont moins aux formes de stockage qui nécessitent le recours aux
structures améliorées. Cette relation négative de PADVEN avec I'adoption
conforte le signe de la distance du village au marché périodique le plus
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sgnfcative a 1% et exergant également une influence négative sur

& d'adoption. Les producteurs moins distants et ayant un accés
=he ont un contact plus soutenu avec les commergants. lls sont
soumis aux pressions de ces derniers et plus enclin & livrer
sur le marché le plus rapidement aprés la récolte au lieu que de
puus longtemps. lis ressentent ainsi moins le besoin de nouvelles
&t adoptent par conséquent moins le grenier en terre fermé. Son
2 &2 moyenne de —0.6511 inhibe la probabilité d’adoption d’environ
wne réduction de la distance de 100%.

atiribut de la technologie, co(t de construction du grenier
afecte négativement la décision d'adopter cette structure et est
2 5%. Ceci suppose que plus le co(t de la technologie repousse
2 vouloir 'acquérir; plus il est élevé, moins les producteurs sont
2 se lapproprier. Aussi, la subvention dont ont bénéficié les
paysans 2 avoir accepté d'installer le grenier agit-elle comme un
“asoption. Cette action semble inhiber I'acquisition parce que dans la
@es cas, les autres paysans espérent également bénéficier de droit
avantages pour s'en construire un. Par ailleurs, malgré la volonté
paysans a.essayer cette nouvelle technologie, il est évident qu'il
wont pas tant que le traditionnel n’a pas besoin d'étre remplacé
&t al, 1993). Avec une élasticité a la moyenne de -0.6782, une
on de 10% du colt de construction diminution la probabilité
©u grenier d'environ 6.8%.

ZONAGR influence négativement la probabilité d'adoption du
contrairement aux théories et aux attentes. Cela signifie que cette
de stockage est plus adoptée dans les nouvelles zones
=on (les départements du Borgou, Alibori et des Collines) que dans
Seserements de I'Atcora et Donga ol il existait sous sa forme
2. Avant I'apport des différentes améliorations le grenier en terre
@watt déja des performances qui ont attiré |'attention de la Recherche
L2 principale modification reste I'adjonction de vanne qui ne suscite
miErét particulier auprés des producteurs de ladite zone. La forme de
2 plus utilisée dans cette zone est d'ailleurs la forme en épis,
ble avec un grenier muni de vanne qui ne réduirait nullement la
& du déstockage. On pourrait donc conclure que les habitudes de
n'évoluent pas suffisamment dans cette partie pour susciter un
vers la nouvelle structure.
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6. CONCLUSION

Les résultats de la présente étude révélent, pour ce qui est des sources de
diffusion, I'mportance des paysans comme canal de communication. Cette
technologie a donc fait I'objet d’une auto-diffusion de paysan & paysan
(Afomasse, 1994), confirmant ainsi le phénoméne noté au nord Cameroun
par Enyong et al.(1999) qui ont constaté que 28% du taux de diffusion des
variétés améliorées de mais ont été assurés par le canal paysan & paysan.
C'est donc une preuve que les innovations qui se révélent profitables aux
paysans sont diffusées sans intervention de structures officielles, par le
secteur privé comme dans le cas des silos métalliques au Guatemala, au
Pakistan, au Swaziland (Compton et al.,1993). Il importe sinon de privilégier,
du moins d'accorder une grande attention & ce canal par une meilleure
implication des paysans dans la vulgarisation de ce grenier que certains
adoptants ne cessent de modifier et d’améliorer.

Le taux d'adoption relativement faible (31.66%) de ce grenier est I'effet
combiné d'un certain nombre de facteurs dont la subvention accordée aux
premiers paysans, qui exerce un contre-effet sur 'adoption, en combinaison
avec l'effet inhibitrice du colt méme de ce grenier. Cette constatation va
dans le sens de certaines études antérieures (Compton et al., 1993; Hassan
et al., 1998) qui sont arrivées aux conclusions selon lesquelles I'octroi de
credit reste le facteur stimulant a I'adoption dans le cas des technologies
relativement chéres.

L'influence négative de la part du stock destinée & la vente ainsi que de la
distance du village au marché périodique le plus proche attestent de la
nécessité d’'un redéfinition des cibles par la vulgarisation. Le grenier sous sa
forme semble ne pas convenir aux producteurs orientés vers le marché, du
fait non seulement de leurs stratégies d'organisation du travail et de la vente
du mais, mais aussi de sa capacité jugée faible par les gros producteurs. II
faudra alors le destiner aux ménages ruraux de taille moyenne qui
produisent le mais plus pour I'autoconsommation familiale, tout en essayant
davantage de faire changer d’habitudes aux autres producteurs.
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